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	Заявители: 

ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»»

ул. Дубровинского, дом 110, оф.204,

г.Красноярск, 660021, ic-spp@mail.ru
ООО «Стройинвест»

ул. Летчиков, 6, оф. 14.15, г. Уфа, Башкортастан, 450010, stroyinvest@mail.ru
Организатор закупки: 

АО «Красноярский машиностроительный завод»

пр. им. газеты 

«Красноярский рабочий,  д. 29,

г.Красноярск, 660123,

kras@krasmail.ru
	


Решение № 518,519-18.1
«13»  декабря  2016 года
              г. Красноярск


Комиссия Красноярского УФАС России по рассмотрению жалоб на нарушения при организации и проведении торгов, а также порядка заключения договоров в составе: председатель Комиссии – Харченко О.П., заместитель руководителя управления – начальник аналитического отдела, члены Комиссии: Бычкова Я.Ю. - начальник отдела, Смирнова Н.В - старший государственный инспектор, (далее – Комиссия), рассмотрев  в соответствии со статьей 18.1 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» (далее – Закон)  жалобы  ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» на действия организатора закупки - АО «Красноярский машиностроительный завод» при проведении электронного аукциона на выполнение работ по объекту: «Реконструкция и техническое перевооружение объектов энергоснабжения» (извещение № 0419100000216000043)  (далее - закупка), установила следующее.

В адрес Красноярского УФАС России поступили жалобы ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест»  на действия организатора закупки, выразившиеся в составлении аукционной документации с нарушением законодательства.
Красноярским  УФАС России в соответствии с частью 11 статьи 18.1 Закона в адрес подателей жалоб, организатора закупки были направлены уведомления о поступлении  жалоб.

На рассмотрении жалоб  присутствовали:

 представитель подателя жалобы ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»» - Политико Ю.Г. (доверенность от 26.05.2016);

представители организатора закупки – Бочарова Е.Н.  (доверенность № 6 от 18.05.2016), Митюхина Т.А. (доверенность № 1 от 18.03.2016), Пантелеев А.И. (доверенность от 18.03.2016)

Податель жалобы ООО «Стройинвест» должным образом уведомленный о времени и месте рассмотрения жалобы, на заседании комиссии представителя не обеспечил.

Рассмотрение жалоб было назначено на  08 декабря 2016 года  в 11:00 часов (время местное) по адресу: г.Красноярск, пр. Мира, 81 д, каб. 20.


В связи с необходимостью получения дополнительных документов и сведений, необходимых для рассмотрения жалоб,  рассмотрение жалоб было перенесено на 11:30 часов 13 декабря 2016 года.

В доводах жалоб ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» указано, что в закупочной документации присутствуют признаки нарушения требований Закона о контрактной системе, что в свою очередь нарушает права и законные интересы заявителей.

Представители организатора закупки с доводами жалобы не согласились.

Комиссия Красноярского УФАС России,   рассмотрев представленные документы и сведения, документы, размещенные на официальном сайте в сети «Интернет» установила следующее.

Обжалуемая закупка была проведена в соответствии с Федеральным Законом от 05.04.2013 № 44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» (далее по тексту - Закон о контрактной системе). 


Организатором закупки – АО «Красноярский машиностроительный завод»  совершены действия по проведению электронного аукциона на выполнение работ по объекту: «Реконструкция и техническое перевооружение объектов энергоснабжения» (извещение № 0419100000216000043).

При принятии жалобы к рассмотрению в порядке статьи 18.1 Федерального закона «О защите конкуренции» Красноярское УФАС России руководствовалось письмом ФАС России от 30.12.2014 №ИА/55142/14 «По вопросам рассмотрения жалоб на действия (бездействие) лиц, указанных в части 2 статьи 1 Федерального закона от 18.07.2011 №223-ФЗ «О закупках товаров, работ, услуг отдельными видами юридических лиц»» и тем обстоятельством, что закупка была проведена АО «Красноярский машиностроительный завод» в соответствии с частью 5 статьи 15 Федерального закона «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд».

Согласно части 2 статьи 18.1 Федерального закона «О защите конкуренции» лицо, не подавшее заявку на участие в закупке вправе обжаловать в порядке указанной нормы нарушения, связанные с порядком размещения информации о закупке, с порядком подачи заявок на участие в закупке. 
В адрес Красноярского УФАС поступил ответ на запрос от оператора электронной площадки ЗАО «Сбербанк-АСТ», из которого следует, что на участие в обжалуемой закупке заявки от подателей жалоб не поступали.

Также из пояснений представителей организатора закупки, подателя жалобы следует, что подателями жалоб заявки на участие в закупке не подавались. 
Обжалуемые ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» положения закупочной документации к нарушениям, связанным с порядком размещения информации о закупке или порядком подачи заявок на участие в закупке не относятся, что свидетельствует об отсутствии у обществ права на подачу жалоб в порядке статьи 18.1  Федерального закона «О защите конкуренции»  и корреспондирующей такому праву обязанности (правомочия)  антимонопольного органа  по рассмотрению жалоб.

Следовательно, ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» не обладали правом на обращение в антимонопольный орган с жалобами указанного содержания, а у антимонопольного органа отсутствовали основания для рассмотрения жалоб ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» по существу. 

В соответствии с частью 9 статьи 18.1 Федерального закона «О защите конкуренции», жалоба возвращается заявителю в следующих случаях:

1) жалоба не содержит сведения, предусмотренные частью 6 настоящей статьи;

2) жалоба не подписана или подписана лицом, полномочия которого не подтверждены   документами;

3) наличие вступившего в законную силу судебного акта, в котором содержатся выводы о наличии или об отсутствии нарушения в обжалуемых актах и (или) действиях (бездействии) организатора торгов, оператора электронной площадки, конкурсной или аукционной комиссии, уполномоченного органа и (или) организации, осуществляющей эксплуатацию сетей;

4) антимонопольным органом принято решение относительно обжалуемых актов и (или) действий (бездействия) организатора торгов, оператора электронной площадки, конкурсной или аукционной комиссии, уполномоченного органа и (или) организации, осуществляющей эксплуатацию сетей;

5) акты и (или) действия (бездействие) уполномоченного органа были обжалованы в порядке, установленном Федеральным законом от 27 июля 2010 года № 210-ФЗ «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг».

Пунктом 21 названной нормы установлено, что комиссия прекращает рассмотрение жалобы в случаях, предусмотренных пунктами 3-5 части 9 настоящей статьи.

Таким образом, в данном случае у антимонопольного органа отсутствовали основания для прекращения рассмотрения жалобы. В соответствии с частью 20 статьи 18.1 Закона о защите конкуренции по результатам рассмотрения жалобы по существу комиссия антимонопольного органа принимает решение о признании жалобы обоснованной или необоснованной и в случае, если жалоба признана обоснованной, либо в случае установления иных не являющихся предметом обжалования нарушений (нарушений порядка организации и проведения торгов, заключения договоров по результатам торгов или в случае признания торгов несостоявшимися, нарушений порядка осуществления в отношении юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, являющихся субъектами градостроительных отношений, процедур, включенных в исчерпывающие перечни процедур в сферах строительства) принимает решение о необходимости выдачи предписания, предусмотренного пунктом 3.1 части 1 статьи 23настоящего Федерального закона.
На основании вышеизложенных обстоятельств и в связи с тем обстоятельством, что обжалуемые ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» действия организатора закупки в установленный частью 2 статьи 18.1 Закона о защите конкуренции перечень возможных для обжалования нарушений не входят, что свидетельствует о невозможности рассмотрения антимонопольным органом жалоб ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» в соответствии с указанной нормой, руководствуясь частью 20 статьи 18.1 Федерального закона «О защите конкуренции», Комиссия решила жалобы ООО «Инжиниринговый центр «Спецпромпроект»», ООО «Стройинвест» признать необоснованными.
	Председатель Комиссии
	
	О.П.Харченко



	Члены Комиссии
	
	Я.Ю. Бычкова


	
	
	Н.В. Смирнова
 


Решение  может  быть  обжаловано  в суд или в арбитражный суд в  течение  трех  месяцев  со дня его принятия.
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